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Sub egida Institutului de Lingvistica ,Jorgu Iordan — Al. Rosetti” al Academiei Romane,
a aparut de curand la Editura Universitatii din Bucuresti Atlasul lingvistic al dialectelor romanesti din
nordul si din sudul Dunarii (ALDRO), coordonat de Manuela Nevaci si Nicolae Saramandu. Atlasul,
rezultat in urma cercetarilor intreprinse in cadrul proiectului UEFISCDI, ,,Dialectele romanesti din
nordul si din sudul Dunarii in context european (RoDial)”, derulat in cadrul institutului in perioada
20202024, ii are ca autori pe: Nicolae Saramandu, Manuela Nevaci, Irina Floarea, Silviu-loan
Bejinariu, loan-Mircea Farcas, Francisco-Razvan Constantin, Marinela Bota si Emil Tircomnicu.

Volumul cuprinde 75 de harti lingvistice interpretative, lexicale, insotite de ,listele de
referintd” cu raspunsurile inregistrate. Hartile lexicale sunt precedate de doud harti introductive, una
cu reteaua de localitati, cealalta cu ariile in care se vorbesc cele patru dialecte romanesti. De
asemenea, respectand rigorile unui atlas lingvistic, isi gasesc locul firesc si celelalte componente
obligatorii: prezentarea transcrierii fonetice (care este aceea utilizata in majoritatea atlaselor dialectale
romanesti moderne, ALR si ALRR/NALR), lista de abrevieri, lista localitatilor anchetate/reteaua
cartografica, datele despre aceste localitdti, lista subiectilor informatori si chestionarul dialectal
aferent. Volumul se deschide cu un cuvant-inainte si se incheie cu o suitd de ilustratii color cu aspecte
din viata cotidiana a vorbitorilor celor patru ramuri dialectale romanesti.

in Cuvéntul-inainte, care ne-am fi dorit si contina si o versiune in francezi (si, eventual, in
englezd), se precizeazd ca ALDRO, ,prin prezentarea comparativa a materialului romanesc, pe
graiuri, demonstreaza unitatea limbii roméne in extensiunea sa spatiald, intr-un teritoriu de continuum
romanicum, atat prin pastrarea din latind a unor fapte la nivel fonetic, morfologic, lexical, cat si prin
manifestarea unor tendinte independente dialectale in aceeasi directie” (p. V). Substratul traco-dac,
unele variatii ale stratului latinesc, imprumuturile din alte limbi, precum si inovatiile dialectale
independente convergente constituie ,,straturile” diferentierilor dintre variantele diatopice romanesti.
Atlasul demonstreazd adevarul afirmatiei lui N. Saramandu (Limba romdnda. Originile, Editura
Academiei, Bucuresti, 2021, p. 11), care intdreste observatii anterioare ale altor mari specialisti in
istoria limbii romane (S. Puscariu, G. Ivanescu, Gr. Brancus s.a.), potrivit careia a existat o prezenta
continua, in timp si in spatiu, a populatiei romanizate, din Dacia si pana in Pind, in tinuturile stapanite
odinioara de romani. Linia JireCek, al carei traseu a fost determinat pe baza inscriptiilor grecesti si
latinesti, nu mai trebuie consideratd limita sudica a teritoriilor romanizate, ci doar un marcator al
zonelor culturale respective: latind, la nord, greacd, la sud. Dialectele romanesti sud-dunéarene, a caror
evolutie in mediu aloglot a constituit un punct de interes al cercetatorilor echipei ALDRO, mai ales in
legaturd cu conservarea elementului romanic, si care raman, in ciuda evolutiilor ulterioare si a
influentelor externe, mai apropiate de romana comuna, se dovedesc, prin raportare la dacoromana, nu
dialecte divergente (sau atipice), cum sunt considerate de cateva decenii in dialectologia romaneasca
(cf. R. Todoran, Cu privire la o problema de lingvistica in discutie: limba si dialect, in ,,Cercetari de
lingvistica”, I, 1956, nr. 1-4, p. 101, nota 24), ci, mai degraba, dialecte la distanta, dupa un concept
propus de Manuela Nevaci in 2013, adica dialecte care prezintd o unitate de structurd, in ciuda
faptului ca au fost separate teritorial in diferite etape istorice. De fapt, credem ca cele doua concepte —
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dialecte divergente si dialecte la distantd — nu se exclud, ci se completeaza, desi ultimul, mai
cuprinzator, inglobeazd implicit ideea de evolutie divergentd, dar, spre deosebire de primul, nu
exclude concordantele dialectale, care, din multe puncte de vedere, pot fi chiar mai importante decat
deosebirile.

ALDRO urmareste, printre altele, evidentierea asemandrilor dintre dialectele romanesti
nord- si sud-dundrene, vorbite in 10 tari din sud-estul Europei: Romania, Republica Moldova,
Ucraina, Ungaria, Croatia, Serbia, Bulgaria, Republica Macedonia de Nord, Albania si Grecia. Desi
limba romana beneficiazd de atlase pentru toate variantele sale diatopice, atlasul de fatd permite
studierea limbii noastre ca intreg, ,,pe baza unui material unitar, elaborat cu acelasi chestionar, cu un
studiu sistematic care permite compararea cu limbile si dialectele europene” (p. V).

Pentru ALDRO, s-a folosit chestionarul Aflas Linguarum Europae (ALE), ceea ce permite
comparatii cu situatia din alte idiomuri europene, iar cele 75 de harti ale sale au fost realizate pe baza
materialului cules prin noi anchete dialectale pe teren si a celui aflat in arhiva ALE de la Institutul de
Lingyvistica ,,Jorgu Iordan — Alexandru Rosetti”, ca rezultat al anchetelor desfasurate in perioada
1980-1986. in felul acesta, a putut fi atins scopul ,de a evidentia romanitatea si unitatea limbii
romane in context european” (p. V). Publicarea intrebarilor din chestionar (ca lista separatd, nu numai
sub titlul hartii), o practica frecventa in atlasele moderne, ofera posibilitatea unei consultari rapide.

Anchetele dialectale recente au fost intreprinse de Nicolae Saramandu, Manuela Nevaci, Irina
Floarea si Marinela Bota (pentru localitatea Ghiula/Gyula din Ungaria), toti cercetatori de la Institutul
de Lingvistica din Bucuresti, precum si de loan-Mircea Farcas, de la Facultatea de Litere a Centrului
Universitar Nord din Baia Mare al Universitatii Tehnice din Cluj-Napoca. De asemenea, pentru
localitatea Ostrov din Bulgaria, unde, in prezent, nu au mai fost gasiti vorbitori de roméana, a fost
folosit materialul lingvistic cules in 2009 de Emil Tarcomnicu, cercetator la Institutul de Etnografie si
Folclor ,,Constantin Brailoiu” al Academiei Romane. Astfel, se poate afirma ca avem de-a face cu una
dintre cele mai recente reflectari ale situatiei dialectelor roméanesti, prezentatd intr-o maniera sintetica
si interpretativa.

Transcrierea fonetica si digitalizarea materialului dialectal (prin aplicatia ALDRoMaps) au fost
realizate de Manuela Nevaci, Irina Floarea, loan-Mircea Farcas, Marinela Bota si Francisco-Razvan
Constantin, digitalizarea si generarea hartilor, de Manuela Nevaci, Irina Floarea si Silviu-loan Bejinariu, iar
tehnoredactarea a fost asiguratd de Catalina Patrascu, pe baza unui program de digitalizare creat de acelasi
Silviu-loan Bejinariu, reputat cercetator la Institutul de Informatica Teoretica al Academiei Roméane, Filiala
Jasi. Adriana Silion s-a ocupat de publicarea materialelor dialectale pe site-ul www.ling.ro. Unele mici
scapari in tehnoredactare (lipsa unor diacritice in lista hartilor, nemarcarea unor titluri la bibliografia
Cuvdntului-inainte etc.) vor fi reparate, fara indoiald, la o eventuala retiparire.

Reteaua de ancheta ALDRO este alcatuita din 140 de localitati, fiecareia repartizandu-i-se in
reprezentarea graficd a hartilor o suprafatd intinsa (,,Fiecare punct din retea reprezintd 20000 km?”,
p- VD). Faptul este important de precizat, pentru ca, pe fiecare hartd, suprafata respectiva este marcata
cu o anumita culoare, in functie de raspuns. Punctele de ancheta se distribuie astfel: 118 pentru
dacoromana (98 de localititi din reteaua ALE, cu anchete de teren desfasurate in perioada 1980—
1986: 77 din Romania, 20 din Republica Moldova si Ucraina, una din Serbia, la care au fost addugate
20 de localitati noi pentru cercetarile de teren din cadrul proiectului: 11 din Romaénia, una din
Ungaria, 3 din Serbia, 5 din Bulgaria) si 22 de localitati noi pentru dialectele sud-dundrene (pentru
aromand: 4 din Romania, una din Bulgaria, doua din Republica Macedonia de Nord, 4 din Albania si
6 din Grecia; pentru meglenoromana: o localitate din Roméania, una din Republica Macedonia de
Nord si una din Grecia; pentru istroromana: doud localitati din Croatia). Pentru a fi si mai usor de
identificat in listele de referinta, punctelor de ancheta apartinand dialectelor sud-dunirene le-au fost
atasate majusculele A (pentru aromana), M (pentru meglenoromana), respectiv I (pentru istroromana).
Marcarea printr-o culoare a intregii arii din jurul unui punct de ancheta poate sa dea o imagine usor
denaturatd cu privire la diversitatea lingvistica din microzona respectiva, dar, in ansamblu, este
metoda cea mai potrivitd pentru a pune in evidenta concordantele si diferentele dialectale.
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Datele despre localitati, desi inegale, contin elementele necesare unei bune orientdri a
cititorului. De asemenea, in lista cu subiectii informatori s-au retinut informatiile esentiale, legate de
varsta, profesie si, uneori, de alti factori (deplasari, activitate culturala etc.). Privitor la aceasta, ar fi
fost de dorit respectarea cu consecventd a unei anumite ordini In redarea numelor subiectilor vorbitori
(ori prenume + nume, ori nume + prenume).

Hartile, realizate in culori, diferentiate in functie de etimologia termenilor (nuantele de
culoare redau variantele cuvintelor cu aceeasi origine), desi sunt cu precddere lexicale, reliefeaza
adeseori si fenomene fonetice. Cele mai multe harti (62) privesc substantive, noua se refera la verbe —
(Soarele) apune, Bate vantul, Fulgera, (Cdinele) latra, Spune, Miroase, Atdta focul, Taie (cu
fierastraul), Fluiera —, trei la adjective — Gras, Slab, Cocosat —, una la adverbe — Poimdine. Hartile
care documenteaza substantive apartin urmatoarelor campuri lexicale (corespunzatoare diferitelor
capitole ale Chestionarului NALR): naturd, cu subcampurile: fenomene meteorologice (zdpadd), padure
(copac, creangd, frunza, padure), cereale (spic, secard, grdu), fructe si legume (mar, pard, prund,
murd, varzd, usturoi), fauna domestica si sdlbatica (cdine, vulpe, nevdistuicd, liliac, pasdre, cuc,
potdrniche, randunicd, vrabie, privighetoare, barza, pui de ratd, peste, furnica, licurici, melc, pisica),
momente ale zilei si evenimente legate de acestea (cind, dimineatd); om, cu subcampurile: parti ale
corpului (piele, cap, par, tampld, fatd, plaman, buzd, gat, coapsd, burtd, stomac, spranceand, nas,
gurad), trasaturi umane (pistrui), varste (bdtran), nunta (nuntd, sot ‘barbat’), rudenie (fiica, bunicd,
bunic, var, verisoard); ocupatii (cioban), mestesuguri (rdazboi de tesut, suveicd); elemente ale universului
domestic (fantdna, scaun); cai de comunicatie (cdrare). Dupa harti, sunt plasate listele de referinta
(listele cu raspunsurile), care cuprind materialul dialectal reprezentat pe hartile lingvistice corespunzatoare.
Acestea usureaza misiunea cercetarilor ulterioare realizate pe baza atlasului, prin ordonarea alfabetica
a termenilor, transcrisi fonetic, si prin enumerarea punctelor de ancheta in care apar.

Fiecare hartd spune o ,,poveste” despre trecutul limbii noastre si ofera o modalitate transdisci-
plinara atractiva de a (ne) intelege istoria, geografia, universul inconjurator, ocupatiile, obiceiurile,
mentalitatile etc. Pe marginea hartilor, se pot face observatii interesante de geografie, dar si de
geologie lingvistica, prin apelul la etimologie si la cultura generala.

Accentul fiind pus pe unitatea limbii roméane/pe convergentele dialectale, au fost selectate
chestiuni pentru care hartile au inregistrat singur termen in toate cele patru dialecte (vezi h. 10. Mar,
h. 14. Secara, h. 15. Grdu, h. 24. Cuc, 39. Cap, h. 44. Spune, cu rotacismul asteptat la istroromani,
h. 59. Gura). Alte harti ilustreaza arii lingvistice distincte, una avand, de obicei, o extindere mai mare
(vezi h. 5. Spic, desi raspunsul spic, cu diferite variante fonetice, uneori si morfologice, este inlocuit
de [tvétu] doar in graiul istroroman din Jeiani; h. 20. Vulpe: lisitd, in meglenoromana, si vulpe, in rest;
h. 23. Pasare: pasare, doar in dacoromana, si pul’; h. 31. Peste: peste si riba, acesta din urma doar la
istroromanii din Susnievita; h. 38. Piele: coagjad, la meglenoromani si istroromani, si piele; h. 46. Buza:
buzd si usnd, acesta la istroromanii din Jeiani; h. 52. Nas: nari, in aromana si in graiurile crisene, si
nas; h. 60. Razboi (de tesut): rdzboi si stative, ultimul in graiurile moldovenesti nordice). Apar, de
asemenea, raspunsuri care contureaza trei arii diferite (vezi h. 4. Zapada: nea, omat, zdapadda; h. 8.
Frunza: foaie, frunza, peaje; h. 57. Fantdna: bunar, fantand, put, h. 65. Nunta: cununie, nuntd, pir;
h. 66. Sot: barbat, om, sof) sau indica o faramitare mai accentuata (vezi h. 1. (Soarele) apune, h. 7.
Creangd, h. 41. Pistrui. Chiar si in acest din urma caz, multi dintre termenii intdlniti in diferitele
variante diatopice apartin spatiului romanic. Natura lexicald a hartilor face posibila observarea, in
functie de dialect, a termenilor imprumutati din idiomurile de adstrat. ,,Tonul” faramitarii dialectale
este dat de dacoromana (datoritd unui complex de factori istorico-geografici si socioeconomici), insa,
de multe ori, unii sau altii dintre termenii dacoromani se gasesc si in celelalte dialecte. Doar in rare
cazuri nu se regaseste in dialectele sud-dundrene termenul din dacoromana (desi acesta prezintd
atestdri): vezi cazurile dr. vrabie (h. 27), privighetoare (h. 28) si barza (h. 29). Acesta din urma, ca
element de substrat, a suferit aceastd mutatie semantica inovatoare doar in dialectul dacoromén. Unele
diferente dintre dacoromana si dialectele sud-dunarene isi au originea in evolutii semantice divergente
din latina dunireand sau reprezintd inovatii intr-o ramurd sau intr-alta. Este cazul lui pasdre
(< lat. passer ‘vrabie’), care si-a largit sensul si este prezent numai in dacoromand, sau al lui pui
(< lat. *pulleus = pullus ‘pui’), care a suferit, de asemenea, o largire de sens, in dialectele sud-dunarene.
Istroromana din Susnievita (pct. 1201) posedi ambele forme: pul’ si pdsdre (vezi h. 23. Pasdre).
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Totodata, atlasul permite observarea cu multd acuratete a existentei celor doud mari arii
dacoromane: cea sud-esticd, munteneascd, mai unitard, si cea nord-vestici, moldoveneasca, mai
faramitata (vezi h. 16. Varza, h. 35. Pisica). La fel, datele cartografiate confirma observatiile
exprimate in studii si articole de mari lingvisti (Gr. Brancus, N. Saramandu s.a.), potrivit carora
graiurile dacoromane vestice pastreaza multe trasaturi in comun cu dialectele sud-dunérene (vezi, de
pilda, cazul lui nea (h. 4. Zapada), al lui ai (h. 17. Usturoi), al lui ochi orb pe (h. 42. Tampla), al lui
gusd si al lui grumaz (h. 47. Gar) sau al lui pacurar/picurar (h. 58. Cioban) etc.). In h. 6. Copac,
sunt atestati patru termeni — arbore, copac, lemn — mosteniti din latina, si copac, pastrat din substratul
traco-dac (vezi Gr. Brancus, in tratatul de Istoria limbii romdne, vol. 1, 2018, p. 318). Prezenta
acestuia din urma pe aproape intregul teritoriu dacoroman (desi apare si in dialectele sud-dunarene,
termenul nu este inregistrat de harta din ALDRO) dovedeste incad o data, printre altele, continuitatea
populatiei daco-romane in nordul Dunarii.

Merita subliniatd acuratetea cu care sunt realizate hartile, precum si includerea, fara exceptie,
in coltul din dreapta sus a acestora a unor imagini color, care ilustreaza titlurile. De asemenea, hartile
sunt clare, atent realizate si usor de urmarit, cu legenda culorilor plasata in coltul din dreapta jos.
Raspunsurile, reprezentate prin culori si nuante ale acestora, au fost redate, in ordinea frecventei, fie
ca tipuri lexicale (cuvantul cu diferite variante, de exemplu: scapdrd, ascapird, scapird pentru
‘fulgera’ (vezi h. 3) sau cu derivatele sale: cale, cdlicica, caliuta pentru ‘carare’ (vezi h. 64), fie ca
forme transcrise fonetic, acolo unde unitatea limbii este evidenta si s-a obtinut un singur termen sau
unul dintre termeni apare in majoritatea covarsitoare a punctelor de anchetd, cu diferite variante
fonetice (vezi cazurile lui spic — h. 5, mar — h. 10, grau — h. 15 si buza — h. 46). Trebuie apreciata
initiativa de a traduce titlul hartii nu numai in limba franceza, cum se Intdmpla in toate atlasele
romanesti, ci si in engleza, dupa modelul ALE, in felul acesta materialul lingvistic devenind mai
accesibil unei categorii mai largi de public. Nu in ultimul rand, se cuvin remarcate fotografiile color
plasate la finalul atlasului, intr-un inedit si bogat album foto, care reflecta viata cotidiana a
comunitatilor anchetate si ni-i aduce mai aproape pe subiectii vorbitori.

Asteptam continuarea acestui interesant proiect, care, desi nu exclude fenomenele lingvistice
divergente, pune in valoare convergentele dintre ramurile nord- si sud-dunérene ale limbii romane si
justifica, o data in plus, ideea, sustinutd de majoritatea marilor lingvisti romani si strdini, de a le
considera dialecte (la distantd) ale aceleiasi limbi, si nu limbi diferite.

COSMIN CAPRIOARA
Universitatea ,, Ovidius " din Constanta
Bd. Mamaia, 124, Aleea Universitatii 1

ct.caprioara@yahoo.fr

DAIANA FELECAN, Semnul lingvistic in ipostaze teoretice §i
discursive, vol. 1, Cluj-Napoca, Editura Mega, 2024, 446 p.

in peisajul actual al lingvisticii romédnesti marcat de o tot mai intensi tendinti
interdisciplinard si de o reluare a dezbaterilor despre statutul semnului lingvistic, lucrarea Daianei
Felecan, Semnul lingvistic in ipostaze teoretice si discursive, vol. 1, publicata la prestigioasa Editura
Mega din Cluj-Napoca (2024), se inscrie printre acele aparitii editoriale care confirma vitalitatea
cercetarii filologice contemporane. Editura Mega a devenit, in ultimele doua decenii, un reper in
publicistica academici, oferind spatiu de afirmare unor lucrari de mare rigoare stiintifica, iar volumul
de fata se inscrie in aceastd traditie a excelentei.

Autoarea, prof. univ. dr. habil. Daiana Felecan, cunoscuta deja prin numeroase contributii in
domeniul lingvisticii, al pragmaticii, al stiintei numelui ori al analizei discursului, propune, prin acest
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volum, o sinteza originald, in care se intalnesc reflectia teoretica si analiza aplicata, pe diferite tipuri
de corpusuri, 1n functie de faptele de limba supuse introspectiei, intr-un demers care transcende granitele
lingvisticii descriptive, pentru a explora dimensiunile simbolice, culturale si identitare ale semnului.

Volumul reuneste sub un titlu sugestiv, Semnul lingvistic in ipostaze discursive, vol. 1, dupa
cum aflam din Nota autoarei, ,studiile si articolele adunate in aceasta lucrare sunt variante revazute,
imbunatatite, adaugite fatd de forma initiald a textelor” si Incepand cu 2018 (anul aparitiei ultimului
volum al Daianei Felecan, Intdlnire cu semnele textului, 18 popasuri de lectura criticd, Bucuresti,
Editura Academiei Romane), in diferite reviste de specialitate, acte ale unor manifestari stiintifice nationale
si internationale. Pentru a le da un caracter unitar, autoarea opteaza pentru limba romana, unele studii
fiind publicate initial, asa cum precizeaza colega noastra, in diferite limbi de circulatie internationala.

Optiunea din titlu pentru conceptul de ipostaza sugereaza, la nivelul receptarii, o viziune
plurala, pe care lingvista o atribuie semnului: pe de o parte, acesta nu este un representamen fix (a se
vedea Ch. S. Peirce), ci trebuie interpretat ca un fenomen care se manifestd in contexte diferite (si
variabile): teoretice, discursive, pragmatice si culturale. Pe de alta parte, sectiunile volumului vor releva
cititorului mai mult sau mai putin initiat in ,.stiinta semnului” posibilitatile sale ,,combinatorii” cu
numele (perspectiva onomasticii antroponimice), cu macrosemnul, vazut ca act verbal (scuza, juramantul
sau barfa), cu valentele literare ale semnului, cu bancurile, din perspectiva continuturilor implicite sau
a unor posibile stereotipii si/sau prejudeciti culturale si cu alte ipostaze, pe care le vom detalia in continuare.

Aceasta ,,polifonie” de perspective confera lucrarii un caracter de modernitate stiintifica,
aliniind-o la directiile actuale ale cercetarii nationale i internationale, autoarea aducand, pe langa propriile
puncte de vedere avansate, unghiuri de vedere teoretice, din bibliografia actuala straina pe parametrul
lingvisticii, al analizei discursului, semioticii, pragmalingvisticii, discipline pe care si le aproprie cu
masura, iar acolo unde considera ci este cazul, le combate cu autoritatea cercetatorului avizat.

Arhitectura volumului, asa cum am precizat, structureaza in sapte sectiuni studiile si articolele
publicate; chiar daca aceste secventializari nu sunt adunate sub un titlu unificator, coerenta capitolelor
este data de nucleele tematice in jurul cérora este realizata introspectia si analiza lingvistica: celor mai
sus-mentionate (semnul si pragmaticile numelui, actele de vorbire expresive, interferentele dintre
stiinta limbii si stiinta literaturii), 1i se adauga reflectiile autoarei pe marginea discursului politic,
pandemic si identitar (,,insularitatea fiintei”) ori cele care gloseaza asupra macrosemnului integrat in
tipologia text-discursului omagial, care isi asuma valente comemorative, elogioase si identitare,
contribuind la legitimarea simbolica a valorilor si a figurilor reprezentative celebrate.

Contributia cu care se deschide volumul, Numele — act de limbaj, poate fi consideratd nucleul
teoretic al intregului volum, studiu care porneste de la cele doua functii comunicative pe care antroponimul
le poate actualiza: cea de desemnare, ,,denotarea individului din realitatea inconjuratoare, prin aceasta
numele dovedindu-si ancorarea profunda in extraverbal, deoarece el denumeste parti «desprinse» din
continuumul nediferentiat al realitatii extratextuale, nefiind doar o marca lingvistica” (p. 24) si cea de
evocare, in care ,invelisul sonor” al numelui (i.e. ,,un mimesis fonetic” a obiectului desemnat)
actualizeaza ,,sensuri aditionale” in momentul utilizarii lor (a se vedea apropierea pertinentd pe care
autoarea o face intre relatia lexicald dintre hiperonim si hiponim): hiperonimul reprezinta intrarea in
dictionarul de nume proprii al oricérui antroponim dintr-un nomenclator onomastic, dezgolit de sens,
un ,,designator rigid”, in terminologia lui Kripke, si numele devenit hiponim, prin utilizare, asigurand,
astfel, ,trecerea” de la limba la discurs, situatie in care numelui i pot fi asociate diferite valente
semnificationale.

Pornind de la teoria actelor de vorbire (Austin, Searle), autoarea exploreaza dimensiunea
performativa a numirii, afirméand ca a da un nume inseamna a institui o realitate. Prin numire (actul de
botez), fiinta devine recognoscibila si, implicit, semnificativa. Astfel, semnul lingvistic (i.e. numele)
devine, un eveniment ontic, prin care fiinta se afirma in lume, formula sa designativa, indiferent de
forma pe care o imbraca (oficiala/neoficiala, conventionald/neconventionald, porecla, supranume,
hipocoristic) contribuind la instituirea identitatii celui care il poarta. Avansand aceste ipostaze ale
numelui si ipoteze de lucru, reflectiile Daianei Felecan conduc spre o perspectiva care articuleaza o
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viziune socioantropologica deschisa prin studiile lui Levi-Strauss: actul numirii se transforma intr-un ritual
cultural, care implicd o intentie pragmatica si o valoare simbolica: de la botezul religios pana la
numele ales ,,in joaca”, care suspenda temporar ,,identitatea” oficiald a ,,jucatorului”.

In spirit coserian, studiul Antroponimie si pragmaticd. Numele proprii: niveluri si functii
completeaza aceastd prima sectiune dedicata numelui. Autoarea identifica aspectele pragmatice, nivelurile
si functiile specifice, Inscriind teoria numelui pe conceptia lui Coseriu cu privire la functionarea
tripartita a limbajului (nivel universal, istoric, individual). Acelasi model teoretic va fundamenta analiza
antroponimelor din perspectiva normei: Congruentd, (in)corectitudine si adecvare in cazul antoponimelor.

Prin cele Cdteva directii de abordare a antroponimului: premise ale cercetarii, sunt aduse in
discutie ,,politetea antroponimica”, cauzele, de natura diversa, care conduc la ,,schimbarea de nume”
ori aspecte care vizeaza ,numele in multiculturalism”, optiunea pentru un nume ,,importat” in
onomasticonul romanesc actual avand motivatii multiple ale onomaturgului (autoarea se foloseste de
instrumentele statisticii, realizdnd diferite ierarhii, cu prenumele cel mai frecvent intalnite in functie
de genuri (fete/bdieti), pe un interval temporal de 10 ani (2008-2018). Multiculturalismul va fi
criteriul de selectie in inventarierea si analiza ergonimelor care desemneaza numele de restaurante din
spatiul baimarean: Multiculturalism in componenta numelor de restaurante baimdrene.

Prin studiul Un tip de identificare nonantroponimicd, cititorul descopera interesul declarat al
lingvistei, prin intentiile de introspectie realizate in studiile care abordeaza discursul politic din spatiul
romanesc, atat la nivel agentiv, politicieni de diferite orientéri din esichierul politic, cét si la nivel de
articulare a discursului in situatii de criza (vezi infra). Astfel, la nivelul mentalului colectiv, anumite
formule mai putin inspirate si folosite de diferiti politicieni, ministri, sefi de stat, unele aproximative
ca normd gramaticald, sau anumite enunturi rostite in atare contexte vor deveni etichete
identificatoare ale acestora: Marian Vanghelie — Goagal, Viorica Dancila — douzeci doudzeci, Traian
Basescu — Aici sunt banii dumneavoastra, Mircea Geoand — Mihaela, dragostea mea!

Sectiunea dedicatd actelor verbale (salutul, scuza, promisiunea, juramdntul ori bdrfa) reprezinta
una dintre cele mai originale contributii ale prezentului volum. Desi aparent marginale in clasificarea
searleand si/sau austiniand, Daiana Felecan se apleaca asupra acestora din perspectiva comunicativa,
reusind s& demonstreze, cu rigoare stiintifica la nivel teoretic, dar si cu fine interpretari de actualizare
in contexte situationale formale, informale, rolul lor crucial in arhitectura relationald a limbajului.

Factorii variabili care conditioneaza deschiderea si inchiderea dialogului vor conduce la
formule de salut ,,incarnate” in functie de ,,contextul comunicativ, statutul de rol pe care il detin
emitatorul (E) si receptorul (R)” (p. 145), acestea devenind ,,mijloace prin care se exteriorizeaza
bundvointa, interesul si disponibilitatea locutorului pentru initierea unui schimb informational” sau,
dimpotriva, vor fi generatoare de ,,acte verbale conotate negativ (insulta, injuratura, critica, reprosul,
acuzatia, intemeiate pe caracterul distructiv al relatiilor interumane din care acestea decurg” (p. 155).

Analiza expresiei scuzei releva mecanismele pragmalingvistice prin care vorbitorul reface
echilibrul intersubiectiv, scuzei fiindu-i atribuit caracterul de ,,act reparator”, prin care ,se are in
vedere abolirea sensului ofensator al unei remarci” (p. 161). Daiana Felecan va circumscrie acest act
de vorbire in relatie cu teoria actelor de limbaj, cu locul pe care il ocupa in teoria politetii lingvistice
sau 1n discursul public (o analiza punctuald — ,,cazul Klaus Iohannis”).

Studiul despre Actul verbal de a barfi si realizarea lui in discurs, barfa propune o abordare
sociopragmalingvisticd, pornind de la definitii lexicografice, pe care autoarea le considera, insa,
incomplete si restrictive. Enumeram doar cativa termeni care constituie seria sinonimica: calomnie,
defaimare, dar si taxonomizarea facuta in functie de modul de difuzare: ,,zvonuri, ponegriri, clevetiri,
povesti, legende, vorbe” (p. 183). Departe de a fi un simplu viciu discursiv, bdrfa, expresie a
polifoniei lingvistice (a se vedea Ducrot, Nélke), apare ca o strategie de coeziune comunitard, un
mijloc prin care grupurile isi confirma normele interne si solidaritatea afectiva.

Transformate in forme de comportament simbolic (atdt verbal, cat si nonverbal, prin ducerea
la indeplinire, prin actiune, a actului rostit), prin promisiune si juramdnt, limbajul devine garantul
valorilor morale. Astfel, studiul Promisiunea si juramdntul — repere teoretice abordeaza aceste acte
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verbale in context sacru (casdtorie religioasd, botez, intrarea in monahism etc.) si profan (juramantul
militar, juramantul lui Hypocrate, diferite investituri politice).

in toate aceste studii, se observd o caracteristicd fundamentald a stilului Daianei Felecan:
capacitatea de a Tmbina rigoarea analitica cu o find sensibilitate a evidentierii dimensiunii umane a
limbajului, interpretarea fiind mereu orientatd spre surprinderea sensului comunicarii.

Preocuparile autoarei privind literatura ca stiintd (mentionam ca Daiana Felecan este si
titulara cursului de Teoria literaturii) se prelungesc in studiile celei de a treia sectiuni a volumului.
Prin Se poate face stiinta a limbii fara a tine seama de stiinta literaturii si invers?, teoreticiana
pledeaza pentru depasirea rigiditatilor disciplinare, cele doua arii de investigatie filologica, lingvistica
si literatura, neaflandu-se intr-o relatie de subordonare, ci acestea reprezintd obiectul de investigatie
hermeneutica. Limbajul, in viziunea autoarei, este o matrice de creatie, iar, prin literaturd, acesta
poate deveni un ,,laborator” de experimentare semantica si semnificationald, pentru ca, in fapt, fiecare
act lingvistic este un act de cultura si invers: ,,Limba si literatura sunt puse in slujba livrarii exacte a
sensului, a tinerii lui la adapost de afirmatii impresioniste si locuri comune” (p. 229).

Prin analiza poeziei Testament, de Tudor Arghezi, si a pieselor de teatru ionesciene Cdntdareata
cheald, Lectia, Scaunele, cercetatoarea aduce in prim-plan functia estetica si catharticd a literaturii,
prin care se reactiveaza, totodatd, structurile profunde ale limbii: un joc subtil intre semnificat si
semnificant, Intre literal si metaforic, prin care limbajul isi dovedeste, inca o datd, functia sa performativa,
precum si valentele sale de enérgeia, in infinite ars combinatoria de construire a sensului.

Revenind prin urmaétoarea sectiune a volumului la actul numirii, Daiana Felecan propune o
grila inedita de interpretare a acestuia, prin intermediul multiculturalismului, pe un corpus mai putin
investigat in literatura de specialitate: bancurile: Numire si multiculturalism in bancuri: cum ii percep
romdnii pe ceilalti? Discursul anecdotic devine un spatiu mult mai ,,ofertant” din punct de vedere
lingvistic, dar si pentru o introspectie antropologica, sociald, de psihologie a mentalitatilor, pentru
identificarea, pe de o parte, a romanilor in structuri discursive prin figuri prototip (Buld, Alinuta, lon
si Marie, nume ,,prototipice pentru cuplul marital autohton”, p. 275), dar si prin nume generice
(ardeleanul, olteanul, moldoveanul), fiecare condensand trasaturi recognoscibile ale imaginarului,
care surprind ceea ce este ,,specific national denominatiilor” (p. 265).

Pe de alta parte, alteritatea ia forma unor ergonime ale altor etnii (unguri, evrei, scotieni,
englezi, albanezi, somalezi), intr-un dialogism care aduce la suprafata stereotipii culturale, activate si
cvasiritualizate in scenarii cognitive recurente: lentoarea ardeleanului, vivacitatea olteanului, habotnicia
moldoveanului, nationalismul ungurului, abilitatea comerciala a evreului, flegmatismul englezului,
zgarcenia scotianului, ,,descurcareala” tiganului sau saracia extrema a somalezului. La fel ca in cazul
unor apelative romanesti definitorii, se intalnesc ,,proiectii” ale acestor stereotipii culturale la nivelul
numelor individuale, devenite ,,méarci inregistrate” pentru un anume popor: Pista, Gyuri, Ildiko, lfic,
Strul, Rasela, Ivan, John, Smith.

Umorul — adesea autoreferential si autoironizant — devine o tehnica de gestionare a tensiunilor
si a problemelor sociale, economice, istorice si culturale, continuand traditia ,hazului de necaz”, a
,Hspiritului  hatru” din perioada comunista si persistind in postcomunism ca mecanism de
autoconsolare si de demascare ludica a unor realitdti inconfortabile.

Continuturile implicite in bancurile generate de pandemia de Covid-19 completeaza studiul
anterior dintr-o perspectiva a implicitului lingvistic, prin care situatiile-limita sunt depasite cu si prin
umor, rasul devenind un antidot al lui homo ridens, ,,de tip scut, care sa faca suportabild traversarea
etapelor critice din existenta cotidiana a indivizilor atinsi de simptomele unei «maladii» la fel de ame-
nintatoare in evul in care trdim, frica” (p. 293). Pe un corpus constituit din 57 de bancuri extrase din
internet, Daiana Felecan identifica acele mecanisme ale implicitului lingvistic (inferenta, aluzia, insinuarea,
presupozitia, subintelesul) care vor conduce la ,,recuperarea sensului textual (discursiv)” (p. 315).

Fara a se constitui intr-o tipologie discursivd de sine stititoare, ,,discursul” pandemic este
subsumat, in analiza autoarei, discursului politic (prezidential) din perioada stdrii de urgenta.
Aplicand instrumentele specifice analizei discursului, Daiana Felecan demonstreaza ca limbajul nu
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este doar un simplu vehicul al ideilor, ci devine, in varii situatii de criza (de exemplu, pandemia de
Covid-19), un veritabil instrument de modelare a perceptiei sociale. Prin analiza la diferite niveluri de
functionare ale limbii (lexico-semantic, sintactic, stilistico-pragmatic), sunt identificate acele structuri
de adresare (directe, indirecte) din interventiile presedintelui Iohannis care, prin formule repetitive,
dar si imperative, totodatd, conduc, la nivelul perceptiei colective, la o ,,domesticire” a fricii si a creérii
sperantei, prin reiterarea in multiple contexte (declaratii, comunicate de presd) a coasumarii
responsabilitatii, pentru a surmonta situatia pandemica: ,,impreund vom reusi” (Discursul politic
prezidential din vremea starii de urgentd provocate de Covid-19: strategii de orientare spre
alocutor).

Marile crize ale umanitatii generate de razboaie, calamitati naturale, pandemii etc. au dus, la
nivelul psihologiei individului, la o ,insularitate” a fiintei, la o intoarcere spre ea insesi, prin diferite
mecanisme de autoprotejare (umorul face parte dintre acestea, a se vedea supra). Alienarea omului
modern fsi lasa, insd, in contextul pandemiei de Covid-19, ,,urmele” atdt la nivel de psihologie
individuald, cat si colectiva, dar si la nivelul limbii, sistemul lingvistic fiind un receptacul mereu ,,in stare de
alerta” la toate schimbarile de paradigma care au loc la nivel societal.

Astfel, Daiana Felecan, prin studiul Insularitatea fiintei (post)pandemice reflectatd la nivel
lexico-semantic, inventariaza, printr-o grila lexicografica de aceasta data, un esantion din cele 3000 de
cuvinte (cu care lexicul limbii romane pare a se fi imbogatit in perioada de criza sanitara generata de
coronavirus). Cu titlu de exemplu, mentionam doar cateva dintre acestea, realitatea postpandemica
dovedindu-le caracterul efemerid: a autoizola si substantivul postverbal autoizolare, familia bogata a
cuvantului carantind: a carantina, carantinare, carantinat, carantinesc, dar si colocatiile nominale in
care lexemul ocupa pozitia de colocator: carantind partiald, ~ totald, ~ nationald sau cuvinte care se
.imbogiatesc” semantic n noul context social (sanitar): distanta (fizicd, sociala), distantare, distantiere.

Apartinand unor zone de investigatie analiticd mai putin intalnitd in literatura de specialitate
romaneascd, Daiana Felecan se opreste intr-una dintre sectiunile volumului la un alt act verbal
expresiv, al tabuului lingvistic, manifestat la nivelul injuraturilor (expresiilor injurioase).

,,8a nu [in]juri stramb... Niveluri constitutive si semantic-referentiale in injurdturi romdnegti
care contin antroponime” si Injurdtura — automatism verbal. Premise ale cercetdrii sunt dou studii
care exploreazd acea zona de frontiera dintre norma si deviere, dintre control social (impus de
anumite ritualuri, inclusiv lingvistice, in functie de context) si eliberare, defulare afectiva prin cuvant.
Analiza minutioasa a corpusului lingvistic deschide investigatia spre o perspectiva de antropologie
culturald, injuratura devenind un ,,act determinat cultural” (p. 365) (a se vedea nucleele antroponimice
cu nume de sfinti prezente in structura expresiilor injurioase, utilizate in contexte profane, conducand,
astfel, la o desacralizare).

Dincolo de analiza lingvistica si pragmastilistica a acestor structuri, studiile releva si o
dimensiune eticd discreta: limbajul ofensator poate deveni un spatiu de libertate, autoarea reusind sa
transforme o tema de reflectie (aparent) marginala si tabuizata intr-o meditatie asupra mecanismelor
de semnificare la nivelul limbii.

O Carte, un Om si Non omnis moriar ne releva latura sensibila a autoarei, adesea cu accente
eseistice, aparent (doar) ascunsa sub rigiditatea impusd de rigoarea cercetarii stiintifice, prin doua
schite de portret: o altd ,.fata” a Cuvantului (rostit sau scris), a gratitudinii discipolului fata de
Magistrul care a lasat urme adanc incrustate in devenirea sa profesionald si umana (Maria Subi si
Nicolae Felecan).

Volumul colegei noastre Daiana Felecan este o lucrare de referintd in cercetarea filologica
actuala, dovedindu-se a fi un exercitiu critic matur, care lasa sa se intrevada influenta unui profil
umanist solid, a acribiei cercetatorului de formatie clasica.

Totodata, prin anuntul din titlu, Semnul lingvistic in ipostaze teoretice si discursive. Vol. 1,
cartea se vrea o promisiune pentru cititorul mai mult sau mai putin avizat in asteptarea celui de-al
doilea volum, cu siguranta, in alte noi ipostazieri ale semnului lingvistic, pentru ca, in spirit coserian,
limbajul ramane o potentialitate de a crea noi semnificatii si de a da (noi) sensuri universului
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extraverbal. Astfel, volumul Daianei Felecan reafirma valoarea cuvantului ca act de creatie, indiferent
de formele discursive pe care acesta le imbraca.
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OANA BOC, Reintemeierea lumii prin limbaj. Idei inovatoare
ale operei lui Humboldt, Cluj-Napoca, Presa Universitara
Clujeana, 2024, 252 p.

Studiul amplu semnat de Oana Boc si prezentat sub acest emblematic titlu, Reintemeierea
lumii prin limbaj, este Tnainte de toate oportun si important pentru domeniul lingvisticii si al filosofiei
limbajului, fiind, binevenit ca o reevaluare simptomaticd pentru climatul actual al evolutiei
domeniilor respective, domenii in care are, totodatd, o diversa si originala utilitate. Cartea este o
necesara si salutard noutate in spatiul cultural romanesc, precar din acest punct de vedere. Wilhelm
von Humboldt a fost si este, dupa cum se stie, o figura simbolica dificil de incadrat, cu o personalitate
creatoare deosebit de complexa si multipla, ale carei dimensiuni sunt greu de cuprins si dificil de
distins sau de separat una de alta. Astfel, cercetarea si aprofundarea tuturor implicatiilor acestei uriase
opere devin o provocare imensd pentru analist. Humboldt, prin vocatia sa esential enciclopedica,
proiecteaza intr-un spatiu universal, pe deasupra epocilor si a curentelor istorice, un sistem de gandire
care 1si dovedeste si astdzi, in mod deosebit, actualitatea. De altfel, opera lui Wilhelm von Humboldt
reprezintd un moment crucial in istoria studiilor despre limbaj, teza/tema fundamentald, de noud
temelie, totodatd cea mai cunoscutd este ca limba ca activitate permanent creatoare (o enérgeia)
instituie o viziune asupra lumii, in acord cu specificitatea spirituald a unei comunitati lingvistice.
Marele ganditor german are aceastd idee axiala care ,,vertebreaza un ansamblu teoretic vast, nuantat si
extrem de complex” (p. 12).

Studiul analitic al Oanei Boc intentioneaza si realizeazd, cu multd acuratete, evidentierea
acelor trasee ideatice esentiale necesare pentru justa intelegere a naturii limbajului promovate in opera
teoretica humboldiand, care au condus la o perspectiva inovatoare in lingvisticd, urmarind totodata
coerenta ideatica a sistemului, dincolo de meandrele gandirii lingvistului si filosofului limbajului.
Unul din semnificativele merite ale cercetdrii Oanei Boc constd din originala surmontare a
dificultatilor complicate care deriva din mult invocata obscuritate a textelor marelui savant romantic.
Astfel studiul Oanei Boc stralumineaza zone care pareau obscure, demonstrand organicitatea si rostul
adanc al fiecdarui component ideatic in alcdtuirea intregului conceptual. Abordarea este, totodata,
oportund si simptomatica ca adevaratd reevaluare a vastului continut lingvistico-filosofic
humboldtian, amplu integrator, pus in umbra, as sublinia eu, si de suspiciunile utimului secol, cel in
care a prevalat interesul pentru problemele formei, secol pragmatic prin excelenta si prelungit in
dominanta diversitatii prolifice ale teoriilor comunicarii, destul active inca.

Implinirile cercetirii propuse de obiectivele Oanei Boc sunt, din acest punct de vedere,
marcate de o supla si consecventd forta analitica, imbinand exegeza de tip academic cu explicitari si
analize care contribuie la transparenta, accesibilitatea ,liniilor de fortd ale textului humboldtian”,
descifrandu-le, in acelasi timp, resorturile ancorate adanc in miezul gandirii vaste a savantului.
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De remarcat in mod deosebit sunt conexiunile intertextuale, dar si cele cu totul noi, argumentate cu
observatii pertinente, cum ar fi, ca sd dau un singur exemplu, similitudinile dintre viziunea lui
Humboldt despre limba si cea a filosofului Constantin Noica.

in ansamblu, cartea Oanei Boc oferd o perspectivd ampla si noud asupra operei lui Wilhelm
von Humboldt, unul dintre cei mai importanti ganditori care au abordat problematica limbajului.
Humboldt este considerat intemeietorul lingvisticii generale si fondatorul conceptiei moderne despre
limbaj, iar cunoasterea operei sale se dovedeste, cum aratd autoarea, nu doar utild, ci si strict
obligatorie in abordarea studiilor despre limbaj, dar si in intelegerea unor probleme actuale de politica
lingvistica. Prima parte a cartii Oanei Boc are ca obiectiv prioritar alcatuirea unei ,,radiografii a operei
din perspectiva vocatiei enciclopedice intemeietoare si a destinului sau de a fi ramas destul de mult
timp Intr-un con de umbra” (p. 13), are, asadar intentia de a-1 face cat mai adecvat cunoscut si inteles
pe plurivocul Humboldt, de a-i sublinia importanta uriasd si personalitatea cu totul deosebita.
Lucrarea ofera o perspectiva, totodata analitica si sintetica, asupra acestei importante conceptii
teoretice si filosofice, imaginat ca un ambitios proiect lingvistic enciclopedic, care prefigureaza
directiile majore din lingvisticd, deopotrivad sincronice si diacronice din secolele posterioritatii lui
Humboldt.

Oana Boc argumenteaza cu acribie dificultatile determinate de caracterizanta densitate de idei
a fiecarui text huboldtian, dificultati intampinate in decursul travaliului de ,cristalizare” a
profunzimilor si a coerentei gandirii humboldtiene. As remarca deopotrivd modul in care autoarea
explicd convingator, fara insistente pedante, motivatiile impresiei de obscuritate a scriiturii lui
Humboldt, pornind chiar de la aglutinarile ideatice ale frazarii In exprimarea sa, care este departe de a
fi nebuloasd, ci mai curand sintetizdnd complexitatea obiectului de studiat, limbajul fiind concomitent
energie creatoare si produs al acestei activitati. O alta greutate sesizatd frecvent de exegetii lui
Humboldt este imprecizia terminologicd, explicatd pertinent de Oana Boc prin faptul ca ,,demersul
sdu nu este unul strict lingvistic, ci mai degraba, unul antropologic, care sintetizeaza demersul
filosofic, metafizic si lingvistic” (p. 35). Asa cum face ori de cate ori analiza ar putea aduce un plus
de precizie, autoarea cartii apeleaza inspirat la alti autori, in acest caz la conceptul de ,,semantica
deschisa”. Printre obstacolele remarcate in intelegerea gandirii humboldtiene Oana Boc pune in
evidenta multitudinea de interpretari divergente referitoare la opera sa, subliniind dezideratul unei
abordari hermeneutice care sa depaseasca nivelul ideomatic, terminologic, stilistic si care sa se situeze
,la nivelul sensului creat in ansamblul operei”.

Oportund este revizitarea acestei opere, deoarece ofera o intelegere profunda a naturii
intrinsec-creatoare a dimensiunii specifice fiintei umane, care este limbajul. Teza cea mai cunoscutd a
operei lui Humboldt este aceea a definirii limbii drept activitate permanent creatoare (enérgeia), care
instituie o viziune asupra lumii, teza care a determinat o perspectiva noua in intelegerea limbajului.
Ea se construieste pe idei inovatoare multiple, care — demonstreaza Oana Boc — se situeaza intr-o
coerentd a intregului. Expresiile acestor idei devin in carte, intr-un mod expresiv si inspirat titluri de
subcapitole, fiind chiar citate, fragmente alese din textele humboldtiene, precum ,Limbajul —
dimensiunea esentiala a specificitatii omului. Miracolul perpetuu al originii limbajului”, ,,Omul este
om doar prin limbaj, nsa pentru a inventa limbajul, el trebuia sa fie deja om”, ,,Limba nu poate fi
consideratd ceva exterior separat de specificitatea spiritului”, ,,Crearea limbii este o necesitate interna
a omenirii, nu numai una externa pentru intretinerea relatiilor in comun” (deci Humboldt nu neaga
finalitatea comunicativa a limbajului, dar in primul rand acesta are o dimensiune spirituald, este ,,un
organ formator al gandirii”, finalitatea spirituald, cultural-cognitivd premerge celei practice). Isi
releva importanta si pentru intelegerea unor aspecte culturale si chiar sociopolitice actuale, precum
relatia dintre limba si identitatea nationald, importanta plurilingvismului si a multilingvismului in
epoca actuala a globalizarii sau aspecte referitoare la politica lingvisticd. Astfel, fiecare limba, in
unicitatea ei, reprezintd o fateta a dimensiunii universale. Din aceastd perspectivd, teoria
humboldtianad evidentiaza aportul valoros prin care diferitele limbi si culturi contribuie la imbogatirea
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patrimoniului spiritual al umanitatii: ,,Miracolul originii limbilor nu poate fi niciodata explicat, dar intr-o
anumita masura se reproduce in fiecare zi sub ochii nostri”.

Intelectualii formati intr-o epoca dominatd de pozitivism si materialism, pe de o parte, si de
prevalarea formei fatd de substantd (continut) vor sesiza o veritabild rasturnare de perspectiva
paradigmatica din alte titluri de subcapitole: Limba este reintemeiere subiectiva a lumii: ,,formd
internda” si ,,viziune asupra lumii”, Limbajul/limba — univers simbolic mediator, Limba — , organ
formator” al gandirii, Limba —,,retea’/,,tesatura”’, Limba —,,cerc” si ,,viziune asupra lumii”, Cercul
limbii — o lume simbolica particularizata idiomatic, Profilul semantic al limbii si perceptia subiectiva
a comunitdtii, Limba ca interpretare a lumii, ,,Forma internd”, , caracter national” §i ,, viziune
asupra lumii”. Toate aceste cruciale idei inovatoare converg din si spre ,,vocatia intemeietoare”, de
paradigma, deschid orizonturi multiple, uneori valorificatoare ori usor distantate ca orientare
(Cassirer, Coseriu), alteori marcate de partializari, de unghiuri preferate, dar deformatoare
(Chomsky). Din unghiul meu de preferinte, foarte aplicatd, din perspectiva filosofiei culturii, mi se
pare analiza asupra lui Cassirer care teoretizeaza principiul simbolismului pe urma ideii lui Humboldt
privind limba ca univers simbolic mediator. Foarte instructiva, extinsa si temeinica este dezbaterea
asupra lui Eugen Coseriu, unul dintre cei mai autorizati cunoscatori ai gandirii humboldtiene, ale
carui contributii sunt adesea invocate in toata partea a doua a cartii Oanei Boc, inclusiv ca explicatii
suplimentare trecute in notele de subsol. in legatura cu incorecta intelegere a lui Homboldt si chiar
reprosul facut de scoala generativistd americand intemeiatd de Noam Chomsky, invoc aici si
precizarea lui Coseriu ca acestia accepta in mod formal principiile humboldtiene si raman la separatia
dintre sincronie si diacronie, avertizand ca ,,daca limbajul este inteles ca enérgeia, aceasta distinctie |[...] este
lipsita pur si simplu de sens, deoarece [...] nu sunt, in limba insdsi, doud momente, ci unul singur’!.

Daca intreaga conceptie a lui Humboldt este redusd doar la ideea ca fiecare limba ofera
comunitatii care o vorbeste o viziune asupra lumii, exista riscul de a echivala teoria humboldtiana cu
ipoteza Sapir-Whorf” si de a considera ca ilustreaza, deopotriva, principiul relativitatii lingvistice.
Foarte importantd mi se pare demontarea unor asemenea confuzii de catre Oana Boc. Autoarea a
observat cu bun temei ca uneori se invoca idei humboldtiene, precum cea a limbii ca viziune asupra
lumii, insa se ignord afirmarea paternitatii acestor idei (ca si cum ar face parte din cunoasterea
comuna) sau ideile se atribuie conceptiei elaborate de Sapir si Whorf.

Consider ca subcapitolul Cercul limbii —, 0 inchidere care se deschide” sau o limitare
nelimitata contine, alaturi de altele, un exponential cumul de contributii originale, deopotriva
incitante si convingatoare, dupa parerea mea, in sensul cd sunt fie interpretarile Oanei Boc, fie
asociatiile ei ideatice. Astfel metafora cercului, complinitd de metafora prismei, care pare sa fie una
dintre cele preferate de Humboldt, este explicitata ca o metafora ,,a subiectivitatii implicate in
activitatea lingvistica creatoare” (p. 215), in cadrul careia cercetitoarea identifici o subiectivitate
individuala, una pe care-o numeste integrald sau a umanitatii $i una colectiva sau ideomatica. Oana
Boc reintegreaza in aceastda dezbatere un studiu anterior despre functia textuala a metaforei limbii ca
cerc din care deduce ca toate sunt forme ale inchiderii care se deschide, sau in formularea autoarei
,,marginirea contindnd in sine nemadrginirea”, asa cum, in traditie aristotelica sustine si conceptia
coseriana. Inspirata devine, din aceastda perspectivd, combaterea excesivei pozitii a lui R. Barthes
privind limitarea opresiva a functiilor unei limbi. Printre expresiile metaforei cercului pe care Oana
Boc le identifica in opera humboldtiana mi-a atras atentia formularea ,,cercul prea stramt”, care are un
rasunet aparte pentru metefora poetica eminesciand, cu fructuoase sugestii.

Toate ideile formulate de Humboldt graviteaza in jurul temei majore (limba permanent
creatoare), o lumineazd si o aprofundeaza din unghiuri extrem de variate, care interfereaza,
se intrepatrund, se ramifica si se condenseaza, generand un text extrem de dens, de concentrat si de

! Bugen Coseriu, Omul si limbajul scu, Studii de filozofie a limbajului, teorie a limbii si lingvisticd
generald, Antologie, argument si note de Dorel Finaru, lasi, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Tasi, 2009, p. 43.
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proteic, caruia deseori i s-au adus reprosuri vizdnd dificultatea, chiar obscuritatea sau lipsa de
claritate, de inteligibilitate si de sistematicitate.

in prima parte a lucrarii, autoarea explica ,,destinul” operei humboldtiene de a fi raimas mult
timp (150 de ani) intr-un con de umbra, fapt datorat, mai ales, complexitatii si vastitatii acestei opere,
care a fost consideratd mult timp destul de neinteligibila, chiar obscurd. Insi, lingvista clujeand
demonteaza aceste reprosuri aduse operei humboldtiene si i releva sistematicitatea si necesitatea, din
multiple perspective, pe care le argumenteaza foarte pertinent.

De asemenea, in partea a doua a lucrarii, pornind de la texte relevante, unele canonice,
autoarea analizeaza cu acribie conceptele esentiale si ideile inovatoare, relevand si la acest nivel
coerenta internd a operei humboldtiene. Oana Boc cristalizeaza, dincolo de ,,meandrele acestei vaste
opere”, ,,axe ideatice” care configureaza acest sistem de gandire. Demersul propus in aceasta carte se
remarca si prin multiplele conexiuni dintre idei, prin evocarile intertextuale, prin explicitari si analize
de mare profunzime, care au rolul sa faca mai transparente si mai accesibile liniile de forta ale textului
humboldtian. Prin demersul original de tip analitic, problematizant, comparativ, sintetic autoarea
releva coordonatele teoretice esentiale, inovatoare ale operei humboldtiene.

intrucat campul exegezelor humboldtiene in spatiul cultural romanesc nu este foarte vast, un
alt merit incontestabil al cartii Oanei Boc este si acela de a oferi o perspectiva, deopotriva analitica si
sinteticd, asupra acestei importante conceptii teoretice, perspectivd in masura sa le ofere cititorilor
romani numeroase deschideri pentru intelegerea acestei opere, dar si a unor valori culturale
fundamentale sustinute de opera humboldtiana si argumentate foarte convingator in cartea de fata.

,,Originalitatea, complexitatea si profunzimea operei humboldtiene decurg din demersul siau
declarat antropologic, care unificd studiul istorico-empiric si studiul filosofico-transcendental,
(perceput initial ca prioritar, daca nu dominant) in abordarea limbajului. Acest demers vizeaza, asa
cum am demonstrat, complexitatea limbajului in cele mai variate aspecte ale sale, iar aparentele
antinomii nu sunt decat fatete ale acestei varietdti, care sunt transgresate intr-o sinteza intemeietoare
si revelatoare 1n sens blagian, «sporind semnificatia faptelor», prin insési includerea misterului (care e
cel al creativitatii umane), a inefabilului, pe care Humboldt nu se fereste sa il invoce si sa il
recunoasca adeseori. Este tocmai inefabilul reintemeierii lumii prin limbaj” (p. 242-243).

RODICA MARIAN
Institutul de Lingvistica si Istorie Literard
,,Sextil Puscariu” al Academiei Romdne
Cluj-Napoca, str. Emil Racovitd, 21
rodi.marian@gmail.com

DOMNITA TOMESCU, Interferente lingvistice: studii si
cercetari, volum ingrijit de loana Jieanu, Bucuresti,
Editura Academiei Roméne, 2024, 477 p.

Volumul reuneste articole reprezentative din activitatea stiintifica a prof. univ. dr. Domnita
Tomescu, publicate intre 1975 si 2017, configurand o sinteza a directiilor majore de cercetare dezvoltate de
autoare in domeniul onomasticii si al disciplinelor conexe. Structurat in patru sectiuni tematice —
Lexic i onomastica, Gramatica si onomasticd, Romanistica §i onomasticd, Istorie §i onomasticd —,
volumul este organizat cronologic, evidentiind evolutia metodologica si conceptuala a cercetarii.
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Capitolul I, Lexic si onomasticd, configureaza un cadru teoretic si metodologic coerent pentru
analiza interferentei dintre sistemul lexical si cel onomastic, tratind numele proprii ca unitati
lingvistice integrate in dinamica semantici, etimologica, derivativa si terminologica a limbii. In plan
semantic, studiul Sens si context la numele proprii fundamenteaza teza conform céreia semnificatia
numelor proprii ,,s¢ manifesta exclusiv contextual” (p. 14), fiind dependenta de selectarea denotatului
si de contextul situational si sociocultural, intr-un model in care ,,contextul creeaza sensul numelui”
(p. 18). Dimensiunea etimologica este abordatda metodologic in Aspecte metodologice ale etimologiei
onomastice, unde analiza seriei antroponimice Alaman, Alaman, Aleman, Aliman, Aloman, Aluman
conduce la delimitarea dintre etimon direct si etimon indirect i la demonstrarea necesitatii unei
metodologii specifice etimologiei onomastice, bazate pe cronologie, continuitate, transfer
denominativ si apartenenta sistemicd. Relatia onomastica — lexic este examinata si din perspectiva
derivarii deonomastice in limbajul politic, care evidentiazi mecanismele derivarii sufixale si
capacitatea sistemului derivativ traditional de a integra baze neologice, in special anglicisme.
Componenta terminologica este reprezentata de studiile dedicate limbajului politic, care disting intre
lexic/vocabular politic si terminologie politica, definitd ca sistem conceptual specializat, caracterizat
prin univocitate referentiald si monosemantism. Relatia vocabular — onomastica este aprofundata in
studiul despre supranumele delexicale, care reconstituie procesul de onomasticizare si rolul acestora
in constituirea sistemului denominativ personal romanesc, de la supranume la nume de familie.

Capitolul II, Gramatica si onomasticd, construieste o paradigma teoreticd unitara asupra
statutului gramatical al numelor proprii, fundamentatd pe delimitarea dintre planul semantic si cel
gramatical si pe definirea acestora prin indici formali. Numele propriu este conceput ca termen marcat
al opozitiei propriu/comun, definit prin ,diferentd gramaticala minimala” (p. 95) si integrat intr-un
subsistem functional al limbii. Analiza opozitiei de numar evidentiaza distinctia dintre singularitatea
semanticd si participarea gramaticald specifica la opozitia singular/plural, ilustratd prin studiul
numelor de familie si prin tipologiile pluralului onomastic (-esti, -oni, plural metaforic, plural eliptic).
Categoria genului este reinterpretata la toponime ca functie formal-clasificatoare, lipsita de motivatie
semanticd, iar cazul vocativ este definit ca forma expresiva, extracontextuald. Un nucleu teoretic
major il constituie reinterpretarea onomasticizarii ca subtip al conversiunii lexico-gramaticale,
caracterizat prin mutatii semantice si gramaticale si generarea de omonimie gramaticald. in plan
sintactic, autoarea fundamenteaza conceptul grupului nominal al numelui propriu si rolul predicatului
de denominatie (a se numi X, a purta numele X, anume X).

Capitolul 1II, Romanistica si onomasticd, oferd o perspectivd comparativ-istorica asupra
integrarii onomasticii romanesti in spatiul romanic. Studiul comparativ asupra antroponimiei
asturiene si romanesti, ilustrat prin nume de animale, demonstreaza caracterul sistemic al transferului
lexico-onomastic si existenta unor tipare romanice comune, cu productivitate ridicatd in cazuri,
precum LUPUS si CORVUS, explicata prin interferenta dintre traditia onomastica latind si
supranumele delexicale. Productivitatea scdzuta a altor clase (animale domestice, insecte) este
corelata cu frecventa lexicala si circulatia sociala. Analiza morfologica comparata (gen, articol,
derivare, sufixare, compunere) evidentiazd atdt convergente romanice, cat si diferente structurale,
precum articularea roméneasci fata de nonarticularea asturiani. in a doua directie, studiul romanitatii
antroponimiei romanesti delimiteaza intre romanizare, continuitate onomasticd latind si caracter
romanic al sistemului, ardtdnd ca romanitatea se manifestd prin continuitatea modelelor denominative
si prin integrarea lexicului mostenit.

Capitolul IV, Istorie si onomastica, propune o sinteza intre analiza lingvistica si conditionarile
istorice si socioculturale ale numelor proprii. Subclasificarea antroponimelor este ilustrata prin
pluralul cu valoare expresiva (Omirii, Socratii, Metternichii), iar transferul toponim—antroponim este
sistematizat prin tipologii de tipul Calafat — Calafeteanu, Bucuresti — Bucuresteanu, evidentiind rolul
sufixelor de provenientd (-an, -ean, -ian). Dimensiunea istoricd este sustinutd de analiza
antroponimiei sud-dunarene timpurii, iar modernizarea prenumelor este explicatd prin imprumuturi
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savante si occidentale (Remus, Traian, Aureliu, Cleopatra, Napoleon), mediate de ideologie culturala
si prestigiu social. Opozitia sacru/profan este definitd ca axa structurala a antroponimiei medievale.

In ansamblu, volumul oferd o constructie stiintific solida si coerentd a onomasticii, in care
numele propriu este tratat constant ca obiect lingvistic integrat in structura generald a limbii si in
dinamica sa istorica si socioculturald. Organizarea pe axe tematice permite articularea unui model
teoretic unitar, bazat pe regularitati structurale si mecanisme sistemice de transfer denominativ, configurand
un cadru metodologic stabil, relevant atat pentru cercetarea diacronica, cat si pentru cea sincronica.

SABRINA PALINKAS
Universitatea Tehnica din Cluj-Napoca
Centrul Universitar Nord, Baia Mare
Facultatea de Litere, str. Victoriei 76
Sabrinapalinkas577@gmail.com

DELIA-FLORINA POPA, Romceza: o perspectiva sociolingvistica
asupra limbii romadne vorbite in Franta, Cluj-Napoca,
Casa Cartii de Stiinta, 2022, 558 p.

Lucrarea Romceza: o perspectiva sociolingvistica asupra limbii romdne vorbite in Franta,
semnata de Delia-Florina Popa si publicatd in 2022 la Casa Cartii de Stiinta, Cluj-Napoca, in cadrul
colectiei Grammatica, reprezinta o contributie semnificativd in domeniul sociolingvisticii romane
contemporane.

Autoarea abordeazd o temad de mare interes, investigdnd posibilitatea existentei unui
,,minisociolect” sau a unei ,,varietati distincte a limbii romane” pe teritoriul Frantei, fenomen denumit
romcezd. Conceptul, format dupa modelul termenilor analogi utilizati pentru a desemna roméana
vorbita in Spania (rumariol) si in Italia (rotalianad), reflecta interferentele lingvistice recurente intre
cele doua idiomuri. Experienta profesionala a autoarei intr-un context francofon i-a permis sa observe
direct felul in care se exprima vorbitorii bilingvi, constituind premisa alegerii subiectului de cercetare.
in timp ce lucririle anterioare au analizat influenta francezei asupra romanei dintr-o perspectivi
diacronica, studiul de fata se distinge prin ,,abordarea sociolingvistica sincronica” a modului in care
este folosita limba etnica de catre emigrantii romani din Franta.

in prima parte, sunt prezentate notiunile teoretice esentiale privind contactul dintre idiomuri,
precum si atitudinile si comportamentele sociolingvistice ale vorbitorilor (autoodi/ura de sine,
abandonul sau loialitatea lingvisticd). Acestea sunt corelate cu normele identificate de E. Bédard si
J. Maurais (obiectiva, prescriptiva si subiectivd) si contextualizate prin analiza migratiei contemporane, a
conceptului de transnationalism si a politicilor lingvistice franceze, factori ce influenteaza in egala
masura procesul de integrare si transmiterea limbii romane catre generatia a doua.

In capitolul al doilea, autoarea expune cadrul teoretic si demersul metodologic al cercetirii,
detaliind etapele de colectare si prelucrare a datelor. Analiza celor doud corpusuri este realizata
printr-o metoda calitativ-descriptiva care permite identificarea si contextualizarea interferentelor
lingvistice in functie de variabile precum varsta, durata sederii in Franta, nivelul de studii sau
apartenenta generationald. Primul corpus este constituit din interviuri semidirijate cu 109 participanti
din sase regiuni ale Frantei, selectati pentru diversitatea lor socioculturala. Al doilea corpus cuprinde
138 de mesaje prelevate din mediul virtual, oferind o perspectivd complementard asupra ,,functiei
gregare a limbajului” in comunitatile de romani din Franta.
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Studiul interferentelor lingvistice se structureaza pe trei directii majore : imprumuturi, calcuri
lingvistice si schimbari de cod. Delia-Florina Popa identifica atdt imprumuturi adaptate fonetic
(manceuvre > manevru), grafic (carrelage > carlaj) sau morfologic (déménager > demenajez), cat si
neadaptate (plaquiste, manoeuvre), pe care le interpreteaza in functie de necesitatea lor comunicativa:
necesare (confinement, épeler, bouillabaisse) sau nonnecesare (fdche, les gros mots, multiprise).
Calcurile lingvistice ilustreazd nu doar transferuri semantice (collége > colegiu — rom. gimnaziu;
rentrer > a intra — rom. a se intoarce, a reveni acasd), ci si ,,inovatii lingvistice” susceptibile de a fi
consacrate de uz si integrate in norma prescriptiva (atestatie, discriminatie). Schimbarea de cod este,
la randul ei, documentatd prin elemente precum bref, alors, donc, bon, d’accord, voila, folosite
spontan in discursul vorbitorilor.

Totodatd, autoarea analizeazd modul in care comunitatea romaneascd se integreaza in
contextul sociocultural francez, evidentiind factorii care favorizeazd sau, dimpotriva, impiedica
mentinerea limbii materne in comunicarea intergenerationald. Studiul releva faptul cd majoritatea
romanilor din Franta se afla intr-un context transnational, mentinand legaturi constante cu Romania.
in ceea ce priveste prima generatie, Delia-Florina Popa investigheaza dinamica transmiterii limbii de
apartenenta in mediul familial si rolul atitudinilor si comportamentelor in mentinerea contactului cu
aceasta. Experientele de discriminare si stereotipie traite de membrii primei generatii pot influenta
procesul de adaptare lingvistica, precum si felul in care acestia se raporteaza la idiomul ,,de plecare”.
Daca transmiterea limbii etnice catre copii este determinata in primul rdnd de mediul familial, pentru
migranti franceza devine esentiald atdt ca instrument de comunicare, cat si ca limba cu ,,prestigiu
sociocultural si economic”, al cérei nivel de stapanire conditioneaza integrarea profesionala si sociala,
dupd cum subliniazd autoarea. Trasaturile lingvistice ale generatiei a doua sunt interpretate prin
prisma conceptului de interlimba, fiind considerate parte a unui sistem lingvistic dinamic, influentat
de relatiile intergenerationale si de schimbarile economice si socioculturale din viata participantilor.

Prin examinarea detaliatd a celor doua corpusuri distincte si prin abordarea integrata a fenomenului
migratiei, Delia-Florina Popa reuseste sa scoatd in evidentd complexitatea interferentelor lingvistice si
impactul bilingvismului asupra limbii materne. Studiul Romceza: o perspectiva sociolingvistica asupra
reprezintd un instrument valoros pentru analiza evolutiei limbii romane in contact cu limbile romanice
occidentale. Claritatea metodologica, rigurozitatea analizei si aplicarea consecventd a teoriei
sociolingvistice fac din aceasta lucrare o realizare solida si originala in literatura de specialitate.

10ANA DOLCA
Institutul Limbii Romane,
Str. Caransebes nr. 1 et. 7 sect.1, Bucuresti
L.C. Lodi Terzo,
Str. G. Salvemini, 1, Lodi (LO), Italia
ioanadolca76@yahoo.com

ANCA ELISABETA TATAY, CORNEL TATAI-BALTA,
Gravorul Mihail Strilbitchi (a doua jumatate a secolului
al XVIlI-lea), Cluj-Napoca, Editura Mega, 2023, 345 p. +

(4] p.

Anul editorial 2023 a adus pentru iubitorii tipariturilor romanesti vechi o noud lucrare de
referintd, aparuta in conditii editoriale excelente. Este vorba despre lucrarea cunoscutilor cercetatori
Anca Elisabeta Tatay si Cornel Tatai-Balta, Gravorul Mihail Strilbitchi (a doua jumdtate a secolului
al XVIII-lea), publicatd in Cluj-Napoca, la Editura Mega, in 2023.
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Asa cum anunta titlul cartii, sumarul acesteia prezintd, pe parcursul mai multor capitole, viata
si activitatea lui Mihail Strilbitchi (circa 1730-1805/1807), tipograf, gravor, autor, editor, traducétor,
prefatator si legator de carte, care a activat in centrele tipografice din Iasi, Dubasari si Movilau.

Continutul cartii este structurat in doua parti ce se sustin reciproc, egale ca intindere. Prima
prezintd, in principal, pe langd viata si diverse alte aspecte ale activitatii lui Mihail Strilbitchi,
activitatea sa de gravor (p. 9-177), iar a doua reproduce materialul tipografic realizat de Strilbitchi
(p. 178-345), acestor parti subsumandu-li-se mai multe sectiuni constitutive.

Cele doua sectiuni sunt precedate de un Argument (p. 9-10), in cuprinsul caruia se atrage
atentia asupra importantei pe care ornamentatia tipariturilor noastre vechi o prezintd in perimetrul
istoriei artei romanesti, trecandu-se in revista cercetarile dedicate acestui segment si evidentiindu-se
stadiul cercetarilor. Autorii releva aici si motivatia pentru care au considerat ,,necesard publicarea
unui studiu amplu consacrat celui mai valoros si prolific gravor din Moldova celei de a doua jumatati
a secolului al XVIII-lea” (p. 10), aceasta venind 1n urma constatarii ca ,,lucrarile celor mai importanti
gravori, activi in tipografiile existente in Tara Romaneascd, Moldova si Transilvania, precum si a
celor din oficina roméneasca de la Buda, sunt, in general, cunoscute” (p. 9), dar cé ,,nu acelasi lucru
se poate spune despre operele grafice realizate de Mihail Strilbitchi pentru a impodobi cartile de la
Iasi, Dubasari si Movilau” (p. 9-10).

Scurta prezentare a vietii si activitatii lui Mihail Strilbitchi (circa 1730-1805/7) (p. 11-17),
capitolul care deschide prima sectiune a lucrarii, prezintd pe scurt date despre viata si activitatea lui
Mihail Strilbitchi, urmate de inregistrarea cronologica a studiilor consacrate acestor subiecte, in
continutul carora autorii lucrdrii au identificat ,,anumite inadvertente in prezentarea vietii si activitatii
lui Strilbitchi, repetarea datelor de la o lucrare la alta, dar si existenta unor aspecte care inca nu au fost
elucidate” (p. 14), reiterand afirmatia exprimata in Argument, aceea ca lui Mihail Strilbitchi ,,un
studiu amplu consacrat exclusiv activitatii de gravor nu i-a fost dedicat pana in momentul de fata”
(p. 14), fapt pentru care in prezenta lor cercetare au avut in vedere, in principal, activitatea de gravor a
lui Strilbitchi si mai putin celelalte aspecte.

in continuare, este precizat materialul grafic pe baza ciruia autorii si-au intemeiat cercetarea,
acesta fiind constituit din: 30 de titluri de carte (lucrari bisericesti si laice tiparite la lasi, Dubasari si
Movilau, in care Mihail Strilbitchi apare ca gravor, tipograf, editor, traducator, autor); 41 de gravuri
semnate de Mihail Strilbitchi (ilustratii, foi de titlu, frontispicii, viniete, marca sa tipografica, stema
Moldovei), dintre care unele sunt semnate in colaborare cu Monahul Teofan si cu fiul sau Policarp,
carora li se alatura si alte gravuri nesemnate, dar atribuite lui; copertile unor manuscrise si carti
tiparite, realizate de Strilbitchi sau atribuite lui. Materialul tipografic amintit a fost intrebuintat de
Strilbitchi in tipografia Mitropoliei din lasi, precum si in propria sa tipografie laica care a functionat
tot la Iasi, apoi la Dubasari si Movilau, de unde, la inceputul secolului al XIX-lea, a fost mutata la
Manastirea Neamt, unde Mihail Strilbitchi a instruit ucenici in meseria de tipograf si gravor. Acest
lucru a facut ca materialul sdu tipografic sa fie intrebuintat in manuscrisele si tipariturile de la
Manastirea Neamt pana tarziu (p. 14-15).

Tot aici sunt redate cateva pareri interesante despre felul in care a fost perceputda valoarea
artistica a gravurilor lui Strilbitchi emise de cei care s-au ocupat de studiul lor, opinii care starnesc
curiozitatea celor interesati astazi de perioada artei cértilor roméanesti vechi pe care gravurile in
discutie o reprezinta si invitd la o (re)interpretare a acestora in contextul actualizat al rezultatelor
cercetarii subiectului in cauza.

Gravura (p. 18-92), cel mai extins si mai substantial capitol al lucrarii, prezintd cronologic si
descrie detaliat materialul grafic al lui Mihail Strilbitchi din cele 30 de tiparituri identificate ca fiind
ca realizate de el.

Sunt discutate, in ordinea aparitiei tipariturilor, toate tipurile de ornamente, marcandu-se,
concomitent, si etapele activitdtii lui Strilbitchi. De asemenea, printr-o analizi comparativa
amanuntitd, autorii au stabilit si modele-sursa folosite de Strilbitchi si colaboratorii sdi pentru
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gravurile lor. Acestea sunt preponderent ucrainene, urmate de cele rusesti, germane, maghiare si
slovace, meritul autorilor in identificarea modelelor-sursa fiind considerabil.

Pe langa analiza amanuntitd a gravurilor, capitolul de fatd contine si numeroase alte informatii
despre viata si activitatea lui Strilbitchi, precum aceea ca provine dintr-o familie de gravori (p. 18),
dar si cele despre colaboratorii sdi, despre soarta tipografiei sale dupa 1800 s.a., completandu-se,
astfel, informatiile din capitolul precedent referitoare la aceste aspecte si conturandu-se mai clar
parcursul vietii si activitatii lui Strilbitchi. Este de remarcat si faptul ca acest tip de informatii se
regdsesc si in notele din subsolul textului, care aduc un plus de informatie in acest sens.

Legatura de carte (p. 93—101) prezintd, tot cronologic, copertile cunoscute ca fiind realizate
de Mihail Strilbitchi, dupa, ce, initial, este mentionata penuria de referinte bibliografice care trateaza
acest subiect. Si de aceastd data autorii atrag atentia, pe bunad dreptate, asupra lipsei cercetarilor
dedicate acestui sector al artei cartilor romanesti vechi, cel al legaturilor de carte, spunand ca ,,acest
aspect al cartii este cel mai neglijat in istoriografia romaneasca” (p. 93, nota 418), aducand spre
exemplificare bibliografie aferenta din mediul stiintific maghiar si german.

Sunt descrise aici in detaliu un numar de unsprezece coperti, dintre care noua sunt semnate de
Mihail Strilbitchi si doud nesemnate, dar atribuite lui pe baza unor elemente ornamentale comune cu
alte lucrari ale sale. Pentru sase dintre acestea sunt indicati ani de realizare (1755, 1756, 1759, 1762,
1764 si 1796), pentru una se da o datare incerta, probabil 1805, iar, pentru celelalte patru, se arata ca
au fost intocmite la o datd necunoscutd, mai tarzie decat data manuscrierii sau imprimarii cartilor.
Pentru una din aceste unsprezece coperti, cea realizata in 1764 pentru manuscrisul lui Vartolomei
Mazareanu, /thica ieropolitica, autorii indicd un model ucrainean dupa care ar fi fost realizata.

Concluziile (p. 102-106) la care Anca Elisabeta Tatay si Cornel Tatai-Baltd au ajuns evidentiaza
faptul ca Mihail Strilbitchi a fost un gravor cu o bogatd activitate desfasurata pe parcursul anilor
1755-1800, afirmand, cu toatd convingerea, ca acesta ,,a fost cel mai important editor, tipograf si gravor din
Moldova in cea de-a doua jumatate a secolului al XVIII-lea” (p. 104).

in acest sens, sunt subliniate, printre altele, contributiile lui Strilbitchi privitoare la ilustratia cu
teme profane, la orientarea spre surse occidentale pentru realizarea gravurilor sale, participand, astfel, la
modernizarea culturii romanesti. Meritul incontestabil al lui Strilbitchi este, in opinia autorilor, ,,acela de a
introduce in arta cartii romanesti gravuri variate si cu un aspect impunator, dand, si in aceastd privinta,
un nou suflu tiparului” (p. 106).

Intre p. 107 si 145, se afli cinci tabele in care este sintetizat continutul capitolelor precedente,
oferind cititorilor posibilitatea de a consulta usor si rapid informatia cautata.

Astfel, Tabelul cartilor la care a contribuit Mihail Strilbitchi ca ilustrator, tipograf,
prefatator, traducator, autor (p. 107—114) prezinta cartile, treizeci la numar, la aparitia carora Mihail
Strilbitchi a participat. Se fac trimiteri la lucrarile de referintd in cercetarea cartilor romanesti vechi
(Bibliografia romdneasca veche, vol. 11 si 1IV; Daniela Poenaru, Contributii la Bibliografia
romdneasca veche, Targoviste, 1973; Dan Réapa-Buicliu, Bibliografia romdneasca veche,
Additamenta, 1 (1536-1830, Galati, 2000). Acestora le sunt alaturate inca 9 rubrici ce contin trimiteri
bibliografice referitoare la cercetatorii care au publicat liste cu carti la care Strilbitchi a lucrat.

Tabelul cartilor la care a contribuit Mihail Strilbitchi si depozitele in care se mai pdstreazd
ele astazi (p. 115-121) inregistreaza cele treizeci de carti, cu autorul si titlul lor, cu locul si anul de aparitie,
indicand, pentru fiecare dintre ele, depozitele in care se pastreaza astazi, prin trimiterea la opt cataloage de
carte ale acestor depozite reprezentative, la care s-a adaugat rubrica Alte locatii, unde sunt mentionate
alte depozite din tara sau din afara tari (Republica Moldova). De asemenea, sunt precizate cotele la
care cartile se afld, paginile la care acestea sunt descrise in cataloage, disponibilitatea/indispo-
nibilitatea lor in format digital, precum si numarul de exemplare/depozite pentru fiecare titlu de carte.

Tabelul gravurilor semnate sau atribuite lui Mihail Strilbitchi, alaturi de cele ale
colaboratorilor sai: Monah Teofan si Policarp Strilbitchi (p. 122—130) contine numele celor 93 de
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gravuri (ilustratii, foi de titlu, frontispicii, viniete etc.) realizate de Mihail Strilbitchi si de
colaboratorii sai, semnatura acestora pe gravuri si cartile in care gravurile apar prima data, precum si
cartile in care acestea se repeta.

Tabelul cu formatul cartilor lui Mihail Strilbitchi, tipografiile in care au aparut si ilustratiile
fiecarui volum (p. 131-143) reda, pentru cele treizeci de carti, autorul, titlul cartii, locul si anul de
aparitie, limba de redactare, formatul cartii si numarul de pagini sau de file, tipografia in care cartile
au fost imprimate, lista ilustratiilor pentru fiecare carte si filele/paginile pe care acestea se afla.

Lista legaturilor (p. 144—145) prezinta in tabel cele unsprezece legaturi de carte, redand
succint informatiile din capitolul anterior referitor la legaturile de carte, pentru fiecare dintre acestea
indicandu-se autorul cartii, titlul acesteia, locul si anul de aparitie, depozitul in care se pastreaza,
semnatura lui Mihail Strilbitchi ca autor al copertilor si temele ornamentelor de pe aceste coperti.

Bibliografie referitoare la Mihail Strilbitchi (p. 146-160) si Bibliografie generala (p. 161—
171) expun o listd bibliografica foarte bogata care inregistreaza, dupa criteriul alfabetic, studiile
consacrate vietii si activitatii lui Strilbitchi, precum si altor aspecte conexe care contribuie la o mai
bund cunoastere a acestora, studii aparute atat in spatiul publicistic romanesc, cat si in cel
international, fiind si o aducere la zi a bibliografiei subiectului.

Partea a doua, Reproduceri (p. 178-345), prezinta in fotocopii materialul tipografic realizat de
Mihail Strilbitchi, expus in ordine cronologica, pe tipologii. Aceasta se deschide cu capitolul Foi de
titlhu (p. 179-213), in cuprinsul cdruia sunt redate 34 de foi de titlu si o pagina de continut,
reprezentand cele 30 de tiparituri la care Strilbitchi, singur sau impreuna cu colaboratorii séi, a
contribuit in calitate de tipograf, gravor, editor etc. in continuare, in Hustratii (p. 214-259) si
Ornamente (p.260-267), sunt reproduse gravurile lui Strilbitchi, cu indicarea tipdriturilor in care
acestea apar. Se regasesc aici gravurile de toate dimensiunile, cele situate pe pagina plina, dar si
frontispiciile, vinietele, marca tipografica, litera ornata etc. Capitolul Analogii (p. 268-314) prezinta
modelele dupa care autorii considerd ca Mihail Strilbitchi a realizat gravurile sale, sustindndu-si,
astfel, argumentat afirmatiile in aceasta privintad. Partea finala, Coperti (p. 315-345), contine
reproducerile fotografice dupa legaturile de carte executate de Strilbitchi, reproduceri ce se succeda si
ele cronologic, in ordinea prezentarii si descrierii lor din prima sectiune. Includerea lor in fotocopii
color face si mai atractivd aceastd parte a lucrarii, relevand, prin colorit si motive, calitatea,
rafinamentul si eleganta legaturilor de carte, alt segment al artei cartilor romanesti vechi, la fel de
important precum ornamentatia propriu-zisa a vechilor noastre tiparituri. Legaturilor de carte trebuie,
intr-adevar, sa li se acorde acelasi interes din partea istoricilor de artd, intrucat copertile ce imbraca
vechile carti, tiparite si manuscrise, se afla in stransa legatura cu continutul acestora, atat sub aspect
textual, cat si ornamental, si nu pot fi ignorate.

Este de remarcat, si de aceastd datd, calitatea deosebita a tuturor categoriilor de reproduceri,
calitate cu care, de altfel, autorii ne-au obisnuit si pe care o regadsim si in publicatiile lor anterioare.

Accesul comunitatii stiintifice internationale la continutul cartii si la rezultatele cercetarii se
face printr-un rezumat extins, in limba engleza, pus de autori la dispozitia celor interesati (p. 173—177).

Parcurgand continutul lucrarii pe care o recenzam, putem sustine ca autorii si-au atins
obiectivele propuse, oferind celor interesati de subiectul cercetat un studiu de referinta, rezultatul unei
munci sustinute, realizatd cu dedicare si vocatie.
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